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A Multilingua e szdma, amely egy téma koré szervezodik (Nyelvi kontaktus Kelet-Kozép-
Eurépaban) nyolc hosszabb tanulmanyt és hat, a szdm téméjdhoz kapcsoldédo, valamint kilenc
egyéb szociolingvisztikai témaji konyv ismertetését tartalmazza.

Mivel a szociolingvisztika tarsadalmi szemléletli nyelvészet, nemcsak sziik értelemben
vett szaknyelvészeti kérdésekkel foglalkozik. A kotet tanulmanyai a f6 téméahoz kapcsolodva
érintik a kulturélis nemzet — politikai nemzet, a nyelv — nemzet — identitds, a szabdlyozds, a
norma, a nyelvtorvény, a kisebbségi helyzet, a nyelvi esélyegyenldség kérdését, a nyelvészek
felelosségét a nyelv- €s kisebbségpolitikdban €s szamos mds témat is, igy ez a kiadvany a
nyelvészeken kiviill nemcsak az érintkezd tdrsadalomtudomdnyi teriiletek irant érdekl6do
olvas6knak, hanem mindazoknak az érdeklddésére szamot tarthat, akiket foglalkoztat a
kozép-kelet-eurdpai tarsadalmi-politikai helyzet Osszetettsége €s ennek nyelvi-nyelvhasznélati
vetiilete.

Mindjért az els6 tanulmany, Dubravko Skiljan From Croato-Serbian to Croatian:
Croatian linguistic identity cimii frdsa roppant izgalmas kérdést vet fel. Mig tiz évvel ezelott
egy attitidvizsgdlat tantisdga szerint (az akkor Jugoszlavidhoz tartozd) Horvatorszag horvat
anyanyelvil besz€linek zome a horvat nyelvet a szerb-horvat egyik valtozataként tartotta
szamon, ma ugyanezen beszélOk (a fliggetlen horvat allam 4llampolgaraiként) nyelviiket a
szerbtdl kiilonbozd, 6ndllé nyelvnek tartjdk. A szerzd azt vizsgalja, hogy mi all a horvat
beszélok viszonylag rovid idé alatt bekovetkezett nyelvi attitidvaltozdsdnak hatterében,
hiszen ennek a kérdésnek a vizsgdlata mind a nyelvészeti €s a politikai gyakorlat, mind a
szociolingvisztika és a nyelvelmélet szaméra tanulsagos lehet. Skiljan nem ért egyet sem azzal
a véleménnyel, amely szerint a horvadt nyelv eleve 6ndll6 volt, csak a kordbbi politikai
helyzetben az elkiiloniilés tudata a magdnszférdb6l nem keriilhetett 4t a kozszféraba, sem
azzal, hogy nagyardnyd nyelvi valtozdsok zajlottak volna le a horvétok fiiggetlenné védldsa
Ota. A fenti véleményekkel szemben ugy véli, hogy ez a gyors attitlidvéltozas elsésorban nem
a nyelvi rendszer valtozdsdval fiigg Ossze, hanem kifejezetten a horvit nyelvpolitika

kovetkezménye.



Milorad Radovanovi¢ From Serbo-Croatian to Serbian cimi cikke nemcsak cimében,
hanem tartalmdban is mintegy parja Skiljan frdsanak, hiszen az 6néllé szerb nyelvi identitds
kialakulasat taglalja. A torténeti hattér (a volt Jugoszldvia nyelvi helyzetének) bemutatasa
utdn szdmbaveszi a jelenlegi etnikai és nyelvi helyzetet (a tobbségi és kisebbségi nyelvek
viszonyaval, a kozvetitd nyelvvel, a két- €s tobbnyelviiséggel, valamint a nyelvpolitikdval
kapcsolatos kérdéseket). Ezek utdn egy hosszi tavi nemzetkozi kutatdsi projektum (A szlav
nyelvek valtozdsa 1945-1995) keretében sziiletett sajat konyve alapjan feltérképezi a délszlav
nyelvekre jellemzd véltozdsi folyamatokat, és felvdzolja a szerb nyelvvel kapcsolatos
nyelvtervezés elveit, folyamatait és kovetkezményeit. Megmutatja, hogy a szerb-horvit
standard nyelv valtozataiként mintegy kétszdz éves kozos multat felmutaté horvat és szerb
nyelvvaltozatnak horvat és szerb standard nyelvként valé kiilonvalasa nagyobb
nyelvrendszerbeli valtozdsok nélkiil zajlott le; az 6ndll6 szerb standard szerb nyelvként valé
megnevezése pedig a horvat standard kivaldsa utdn kovetkezett be.

Jiti Nekvapil On non-self-evident relationships between language and ethnicity: How
Germans do not speak German, and Czechs do not speak Czech cimill {rdsdban
etnometodoldgiai elemzd mddszer segitségével harminc, 1995-96-ban felvett egyéni interju
alapjin vizsgdlja a nyelv és az etnikai kategéria viszonyét a Cseh Koztarsasagban €16, német
etnikumunak tartott beszélokkel kapcsolatban. Az interjualanyok zome az 1920-as, 30-as
években sziiletett, a vizsgédlat anyagat az O életrajzi elbeszélésiik jelentette — tehat ez a
torténeti  irdnyultsdgi kutatds, amely elsdédlegesen nem szociolingvisztikai, hanem
szocioldgiai €s antropoldgiai jellegli volt, mintegy harom nemzedék életét fogja at. Nekvapil
az életrajzi elbeszélések elemzése alapjan bemutatja, hogy (bar ma a Cseh Koztarsasag
teriiletén a nyelv az etnikai kategdridhoz valé viszonydban kategdriaalkotonak mindsiil) a
nyelv és az etnikum viszonya az id6k folyaman véltozott, és a kiilonb6z6 generdciok ennek a
viszonynak kiillonb6z6 formadival taldlkoztak. A szerz6 az interjikbodl vett érdekes konkrét
példdkon at mutatja meg, hogy a nyelvi és az etnikai identitas szokdsosan 0sszekotodik ugyan
egymassal, de az etnikai identitds elszakadhat a nyelvtol, €s lehet pusztin bioldgiai alap, sot,
lehet mind a nyelvtél, mind a bioldgiai meghatarozottsagtdl fiiggetlen, a besz€éld szabad
akaratdbol vdlasztott kategéria is. A tobbségi nyelvet beszélok intézményes és hétkdznapi
nyelvi diszkrimindcidja a kisebbségi nyelvet beszélokkel szemben a kisebbségi nyelvet
beszElOk nyelvi identitdsdnak megvaltozasahoz vezethet. A folyamat végeredményeképpen az
etnikai kisebbséghez tartoz6 besz€lok elvesztik kisebbségi anyanyelviiket, igy a tovabbiakban
a kisebbségi etnikumhoz valé tartozdsnak a kisebbségi nyelv haszndlata mar nem lehet a

mutatéja.



Juliet Langman és Lanstyak Istvan Language negotiations in Slovakia: Views from the
Hungarian minority c. cikkében a szlovdkiai magyar kisebbséggel kapcsolatban kialakult
mitoszokat vizsgdlja (1. a magyarok nem tudnak, és nem is akarnak szlovakul besz€lni; 2. a
szlovdkok Dél-Szlovakidban elnyomott kisebbséget alkotnak, nyelviiket az ottani (tobbségi)
magyar nyelv veszélyezteti; 3. a magyarok nyilvanos helyen nem beszélhetnek magyarul). Az
elso két mitosznak jelentds szerepe volt a szlovédkiai nyelvpolitika kialakitasaban, ill. az erre
épiild nyelvtorvények elfogadasdban (ldsd Simon és Kontra irasat is), mig a harmadik a
nyelvtorvény egyfajta értelmezésébdl adodik. A mitoszok tehat hatéerdként miikodnek,
mikdozben — a mitosz mifaji természeténél fogva — soha nem elemzik Oket, és nem
kérddjelezik meg az igazsagtartalmukat sem. A szerzok célja az volt, hogy megvizsgaljak az
ezekkel a mitoszokkal kapcsolatban a magyar kisebbség kozbeszédében megjelend reakcidkat
és ezek hatdsat a szlovdk—magyar érintkezésre, ill. konfliktusokra. A fentebb idézett
szlovdkiai, nyelvvel kapcsolatos mitoszok veszélyességét az mutatja, hogy a felmérés szerint
nagy hatasuak, és kevesen szdllnak aktivan szembe veliik.

Simon Szabolcs €s Kontra Miklds Slovak linguists and Slovak language laws: An
analysis of Slovak language policy cimli munkdjdban a szlovédkiai helyzet alapjan arra a
kérdésre keresi a valaszt, hogy milyen a nyelvészet és a politika kapcsolata, ill. mekkora a
nyelvészek felelossége egy orszag nyelvpolitikdjaban. A kérdés kiilondsen aktudlissa valt a
huszadik szdzad végére, mivel a nyelvi tudatossdg szerepe az etnikai konfliktusokban egyre
jelentdsebb szerephez jut (lasd a kotet el6zd irdsait is). A cikk roviden elemzi a szlovdk
nyelvpolitikat 1989 és 1998 kozott, és bemutatja a szlovak nyelvészek (foként Jan Kacala)
szerepét a szlovdk dllam kisebbségi nyelvhaszndlatot korldtoz6 nyelvpolitikdjanak
kialakitdsaban. Annak ellenére, hogy nyelvészek korében nemzetkozi tiltakozast valtott ki, a
kisebbségellenes, nyelvi diszkrimindciéra épiilé szlovdk dallamnyelvtorvény (1995) ma is
érvényben van. A tanulmény a szlovdkiai helyzet kialakuldsdnak objektiv elemzésével arra
kivanja felhivni a figyelmet, hogy milyen nagy a nyelvészek etikai felelossége a politikusok
kozvetett vagy kozvetlen befolydsoldsaban, és ebbdl kovetkezOleg a nyelvpolitika, ill. a
nyelvhaszndlat jogi szabalyozdsanak, a nyelvtorvényeknek a kialakitdsdban.

Csernicsko Istvan és Fenyvesi Anna The sociolinguistic stratification of Hungarian in
Subcarpathia cimii {rdsdban a kdarpataljai magyar kisebbség nyelvét mutatja be.
Megkozelitésmodjuk és eredményeik tujszertiségét az adja, hogy egy nagyobb, “A magyar
nyelv szociolingvisztikdja Magyarorszag hatarain tal” cim( kutatasi projektum keretében egy
mindeziddig elhanyagolt szempontnak, a tobbnyelviiségnek a magyar nyelvhaszndlatra tett

hatdsét is bekapcsoljak vizsgdlatukba. (Az atfogd kutatds célja egyrészt az, hogy felmérje a



szomszédos orszdgokban €16 magyar kisebbségek szociolingvisztikai helyzetét, masrészt hogy
feltarja az ezekben a magyar kozosségekben tapasztalhaté nyelvhasznalati rétegz0dést.) A
szerzOk nagyszamu nyelvi adat alapjan kimutattak, hogy egyrészt 1ényeges kiilonbség van az
anyaorszagi egynyelvii és a kisebbségi helyzetben ¢él6 tobbnyelvii magyarok
nyelvhaszndlatidban, masrészt hogy a karpataljai magyarsdg szociolingvisztikai szempontbdl
nem mondhaté homogénnak: a rétegzettség tekintetében az iskoldzottsag és a lakohely tipusa
a két legfontosabb szocioldgiai véltozd, mig a vizsgalat alapjdn a nemek €s az életkor szerinti
megoszlas kisebb jelentdséglinek tiinik.

Pléh Csaba és Bodor Péter Linguistic Superego in a normative language community
and the stigmatization—hypercorrection dimension cimil tanulmanyaban egy kordbban mdr
vizsgalt problémat, a megbélyegzés (stigmatizdcid) és a talhelyesbités (hiperkorrekcid)
kérdését helyezi érdekes Uj Osszefiiggések kozé, a fenti jelenségeket egy un. metaforikus
pszicholdgiai modell keretében magyardzva. A szerzOk bemutatjdk, hogy a magyarra mint kis
nyelvi kozosségre jellemzd az er6s normativ kontroll, azaz a standard nyelvvéltozat
kizardlagos preferalasa €s az ettdl eltérd nyelvvaltozatok megbélyegzése a nyelvmivelés altal,
és ez azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a beszélok elbizonytalanodnak a nyelvi formdk
helyességének megitélésében. (Ezt igazoljdk a “Magyar Nemzeti Szociolingvisztikai
Vizsgalat” adatai €s egyéb vizsgalatok is.) Ennek kovetkeztében az elbizonytalanodott beszéld
a megbélyegzett alakot akkor sem meri hasznalni, amikor az nemcsak hogy helyénvald, de
felcserélése hibds szerkezetet eredményez. Ennek a jelenségnek, a tilhelyesbitésnek (vagy
hiperkorrekciénak) a pszicholdgiai hétterét a szerzok abban latjak, hogy egy hagyomanyosan
hierarchikus struktardji tarsadalom nyelvi normarendszere valamiféle nyelvi szuperegéként
beépiil az egyén tudatdba, és érvényesiil a nyelvhasznélatidban is, mégpedig annal nagyobb
mértékben, minél iskoldzottabb a beszél6 — azaz a szerzOk pszicholdégiai magyarazati
modelljiikben a szexualitdsra és a tekintélyre irdnyuld freudi megkozelitésmodot terjesztik ki
a nyelvhaszndlat tarsadalmi variabilitdsédnak értelmezésére.

Séndor Kléra National feeling or responsibility: The case of the Csdngo language
revitalization cimii sokkold irdsdban azt mutatja be, hogy egy 1990-ben kezdddott
iskoldztatasi kisérletnek, amely a csdngék magyar anyanyelviiségének feltdimasztasara
irdnyult, miért kellett torvényszerlien kudarcba fulladnia mind Székelyfoldon, mind
Magyarorszdgon. A “csangd mitosz” alapjan, a csdngdk valdsagos életviszonyainak,
kulturajanak, a gondolkodasukat meghatarozo tényezoknek az ismerete nélkiil, a réluk taplalt
hamis illiziok fényében, pedagdgiailag elOkészitetleniil €s anyagilag megalapozatlanul —

joggal mondhatjuk: felel6tleniil — inditottdk el ezt a kisérletet. A kisérleti program nem vette



tekintetbe azt sem, hogy — tul azon, hogy jelenleg a csangdk 75%-a romén egynyelvli — a
csango és a kdrpat-medencei magyar nyelv ma mér olyan mértékben kiilonbozik egymastol,
hogy ez komoly nehézségeket okoz a kolcsonds megértésben, €s a csangd beszEélok szamara
sem vildgos, hogy eltérd nyelviik, torténelmiik és kultdrdjuk ellenére miért is tartozndnak a
magyarsdghoz. Mds kutatokra is hivatkozva Sandor Kldra megallapitja, hogy az egész
program egyetlen indoka pusztan a politikai szdndék lehetett: a 90-es évektdl “a csangok
megmentése” kifizetodd politikai szlogennek latszott. A szerz0 nézete szerint azonban a
politikdnak nem a homogén magyarsdg eszméje mellett kell kidllnia, hanem a nyelvi és
kulturélis pluralitds, a kisebbségek jogai €s elsOsorban a csdngdk helyzetének tényleges
javitasa mellett. A tudomany feladata pedig az, hogy a csdngdkrdl taplalt, nemzeti érzésekkel
telitett mitoszokon tdllépve a csdngok valdsdgos helyzetét és a nekik ténylegesen nyujthatod
segitség formdjat objektive feltarja.

A magyar és a kozép-kelet-eurdpai szociolingvisztika az utébbi években nem eldszor
hallat magardl hasonl6 nemzetkozi kiadvanyban: 1995-ben két masik gylijteményes munkdaval
is jelentkezett, szintén a Mouton de Gruyter kiaddsdban (International Journal of the
Sociology of Language 111. Hungarian Sociolinguistics ed. by M. Kontra and Cs. Pléh —
magyar nyelvll ismertetését lasd a Magyar Tudomény 1996. 1. szdmdban, ill. When East Met
West. Sociolinguistics in the Former Socialist Bloc ed. by J. Harlig and Cs. Pléh — magyar
nyelvii ismertetését lasd a Magyar Nyelv 1999. 4. szdmaban). Ezeknek az angol nyelvi,
rangos kiadondl megjelent uttord kiadvdnyoknak — koztik a fentiekben ismertetett
Multilingua-szdmnak — nagyon fontos szerepiik van abban, hogy (ahogyan Kontra Miklds
fogalmaz szerkesztOi el0szavaban) csokkentsék azt az informacids szakadékot, amely a
vasfiiggony idején Kelet és Nyugat kozott ezen a teriileten is kialakult. Az, hogy
szerkesztOként — részben vagy teljes egészében — mindhdrom kiadvanyt magyar tuddsok
jegyzik, egyben jelzi a magyar nyelvészet és ezen belill a magyar szociolingvisztika

nemzetkozi elismertségét is.
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